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A IMPORTANCIA DO MANE]O SANITARIO
NA PISCICULTURA NO CUSTO DE PRODUCAO

Nos ultimos tempos, na maioria das regi-
bes produtoras de peixe do pais, tem-se no-
tado o0 aumento da incidéncia de doencas,
tanto de enfermidades novas quanto de
pré-existentes. As principais causas sao a
intensificacdao dos sistemas de producao, o
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manejo inadequado, as condicdes do ambien-
te de cultivo e a presenca do patogeno. Na
Figura 1 estao listados os principais agen-
tes etiologicos (parasitas, bactérias e virus)
gue tem afetado a piscicultura brasileira nas
mais variadas regides.
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Figura 1. Principais agentes etiolégicos presentes na piscicultura brasileira.

Fonte: Adaptado de Pilarski.

Mas, se ha aumento da incidéncia das
doencas, qual a opg¢ao para o produtor?

Hoje, no Ministério de Agricultura, Pecuaria e
Abastecimento (MAPA) tem registrado ape-
nas 4 produtos que podem ser utilizados, sen-
do 3 para controle de microrganismos e 1 para
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controle parasitario, sendo eles florfenicol, oxi-
tetraciclina e metrifonato, porém, deve-se res-
peitar o periodo de caréncia desses produtos.
O periodo de caréncia significa o intervalo de
tempo necessario para a metabolizacao e ex-
crecao do principio ativo em nivel abaixo esta-
belecido pela legislacdo. O ndo cumprimento
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desse periodo pode colocar em risco a salde Tabela 1. Variagdo no custo operacional total

dos consumidores e a qualidade dos produtos. no incremento de 1 ponto percentual na taxa
de mortalidade na primeira e segunda fase de

criacdo em Fartura/SP, Gouvelandia/GO e Ni-

Ent3 | a melhor alternativa? '
tdo, qual a melhor alternativa quelandia/GO.

O produtor deve se dedicar a prevencao, im-
pedindo que o sistema de producao apre- Aodesmockalidade on; it faen
sente condicbes para a proliferacdo desses o
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Fonte: Projeto Campo Futuro CNA. Elaborac&o: Pecege/USP/CNA.

sa baixa na resisténcia, aumentando a chan-
ce de o animal desenvolver doencas).

¢ mortalidade na 2

E no custo de producao, como a mortali-
dade pode afeta-lo?

% d

A mortalidade tem grande impacto nos
custos de producao pois, com uma menor
taxa de sobrevivéncia, haverd concentra-
¢ao dos custos Nos animais restantes, cau-
sando uma maior proporcao em reais por
kg (R$/kg). Na Tabela 1 pode-se observar
O quanto a variacao de um ponto percen-

tual na taxa de mortalidade na primeira Portanto, 0 manejo sanitario € de suma im-
e segunda fase de criacdo pode afetar no portancia para a manutencdo dos custos, o
custo final de producdo em R$/kg, ou seja, melhor controle das doencas € a prevencao e
guanto maior a taxa de mortalidade, maior Caso necessario a utilizacao de medicamen-
o custo operacional total. tos, deve-se respeitar o periodo de caréncia.
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